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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Processo de Origem n°: 0006555-95.2003.8.26.0400
Vara de Origem: 2° Vara Civel da Comarca de Olimpia/SP
Agravante: JOSIAS SILVA DE ANDRADE

Agravado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVO DE INSTRUMENTO COM PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

RAZOES DO AGRAVO DE INSTRUMENTO

Egrégio Tribunal, Colenda CAmara, inclitos Julgadores.

JOSIAS SILVA DE ANDRADE, ja qualificado nos autos do processo em epigrafe, por seu
advogado que esta subscreve, vem, respeitosamente, perante Vossas Exceléncias, interpor o
presente AGRAVO DE INSTRUMENTO COM PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO,
com fundamento nos artigos 1.015 e seguintes do Cédigo de Processo Civil (CPC), contra ar.
decisdo interlocutdria proferida pela MM. Juiza da 2* Vara Civel da Comarca de Olimpia/SP,

que indeferiu o pedido de suspensdo do leildo judicial designado para o dia 22 de julho de 2026.

Este documento é cdpia do original, assinado digitalmente por THIAGO MARCELUS RUIZ e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 20/07/2026 as 15:13 , sob o nimero 21816373920268260000.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2181637-39.2026.8.26.0000 e codigo y6VLm3jY.

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por ANA MARIA NEVES BORGES. Para acessar 0s autos processuais, acesse o site https://esaj.tisp.jus.br/esaj, informe o processo

0006555-95.2003.8.26.0400 e o cédigo SuuPmcvT.



fls. 3068

fls. 2

I. DA TEMPESTIVIDADE E DO CABIMENTO

O presente Agravo de Instrumento € interposto contra a r. decisdo de fls. 3055/3058, que
indeferiu o pedido de suspensdo da venda judicial do imével do Agravante e afastou a alegacdo

de impenhorabilidade por bem de familia.

Considerando que a decisdo foi proferida em fase de cumprimento de sentenga, o presente
recurso ¢ cabivel, nos termos do art. 1.015, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil. A

intimag@o da deciséo ocorreu em 20/07/2026, sendo o presente recurso, portanto, tempestivo.

Informa-se, ainda, que, por se tratar de processo com autos eletronicos, o Agravante deixa de

formar o instrumento, com fulcro no art. 1.017, § 5°, do CPC.

I1. DA SINTESE DOS FATOS

Trata-se de cumprimento de sentenga em Acdo de Improbidade Administrativa, no qual foi
determinada a penhora e a subsequente alienagfo judicial dos imdveis de matriculas n° 18.173

¢ 18.174 do CRI de Olimpia/SP, onde o Agravante reside com sua familia.

Apesar de o Agravante ter peticionado (fls. 3007/3024) demonstrando que o imdvel constitui
seu unico bem de familia, sendo, portanto, impenhoravel nos termos da Lei n° 8.009/90, o juizo
a quo indeferiu o pleito. A r. decisdo agravada fundamentou-se no fato de que no local funciona

uma pousada, o que, no entendimento do magistrado, afastaria a protegao legal.

Contudo, data maxima venia, a decisdo merece ser reformada, pois ignora a principal
caracteristica do bem: sua indivisibilidade, fato que estende a prote¢do a todo o conjunto,

conforme pacifica jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal.
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IIL. DO MERITO RECURSAL

a) Da Tutela Antecipada Recursal (Efeito Suspensivo Ativo) — Risco de Dano Irreparavel

e Esvaziamento do Mérito Recursal

A concessdo de medida liminar neste recurso, nos termos dos artigos 995, paragrafo tinico, e
1.019, I, do Codigo de Processo Civil, é condi¢do de sobrevivéncia do prdprio direito aqui
pleiteado. Estdo presentes, de forma cristalina, a probabilidade do direito (fumus boni iuris) e,

de maneira contundente, o perigo de dano (periculum in mora).

O fumus boni iuris é inequivoco, amparado na prova da indivisibilidade do imoével, que foi
atestada tanto pela fé publica do Oficial de Justica quanto pela prova técnica do Laudo de

Engenharia, e corroborada pela jurisprudéncia pacifica deste E. Tribunal.

O periculum in mora, por sua vez, ¢ gritante. A iminéncia do leildo ndo apenas ameacga o direito
constitucional a moradia, mas também representa um risco concreto de inutilidade do
provimento final. Se o bem for arrematado, a discussdo sobre a impenhorabilidade se tornara
indcua, e 0 Agravante, mesmo que ao final se reconheca seu direito, terd em maos uma decisio

judicial vazia.

Diante de um direito tdo provavel e de um risco tdo elevado, a simples suspensdo dos efeitos
da decisdo ¢ insuficiente. A situac¢io exige a concessdo de tutela antecipada recursal, também
conhecida como efeito suspensivo ativo. Nio se pede apenas que se suste o leildo, mas que este
Egrégio Tribunal, em juizo de cogni¢do sumdria, antecipe o proprio mérito do recurso e
determine desde ja o levantamento da penhora, revertendo ativamente os efeitos da decisdo

agravada.

A doutrina e a jurisprudéncia admitem essa medida excepcional quando a decis@o recorrida é

teratoldgica ou manifestamente contraria a prova dos autos, como no presente caso, em que o
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juizo a quo ignorou a certiddo oficial e o laudo técnico para manter a constricdo de um bem de

familia indivisivel.

Portanto, a concessdo da tutela recursal de urgéncia, em seu carater ativo, é a Unica medida
capaz de assegurar a eficdcia da justica e resguardar um direito que, ao final, muito

provavelmente serd reconhecido.

Outrossim, a doutrina processual civil, ao tratar da tutela de urgéncia, é unissona ao definir o
periculum in mora ndo como um mero receio subjetivo, mas como o risco concreto e objetivo
de que a demora na prestaciio jurisdicional torne initil o provimento final. Nas palavras
de abalizados doutrinadores, o "perigo de dano" refere-se a probabilidade de que, quando a

tutela definitiva for concedida, ela ja ndo possa mais ser eficaz e o direito tenha perecido.

4

E exatamente o que ocorre no presente caso. O perigo de dano irreparavel ou de dificil
reparacio ¢é gritante e iminente, pois o imdvel que serve como unica moradia para o Agravante

e sua familia estd com seu leildo marcado para o dia 22/07, ou seja, nesta quarta-feira.

Permitir que o ato expropriatorio se consume antes da analise de mérito deste Agravo € aniquilar
a propria utilidade do recurso. Se o bem for arrematado, a discussdo sobre a impenhorabilidade
se tornara indcua, e o Agravante, mesmo que ao final se reconhega seu direito, tera em maos
uma decisdo judicial vazia, pois o retorno ao status quo ante sera juridicamente complexo e

factualmente improvavel.

Este Egrégio Tribunal de Justica de Sdo Paulo, em casos idénticos, tem consistentemente
reconhecido a urgéncia e determinado a suspensdo de leildes para resguardar a utilidade do
processo e o direito a moradia. Em julgado da Comarca de Olimpia, a mesma dos autos de

origem, a decisdo foi clara:

"Hipotese em que hd nos autos do processo indicios de que o imovel penhorado e levado a

leildo tem natureza de bem de familia e de pequena propriedade rural, o que o tornaria
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impenhordvel — Matéria de ordem publica — (...) Leildo judicial que deve ser suspenso até
que se examine a alegacdo de impenhorabilidade — RECURSO PROVIDO." (TJ-SP - Agravo
de Instrumento: 2255737-04.2022.8.26.0000, Relator: Ana de Lourdes Coutinho Silva da
Fonseca, 13° Camara de Direito Privado, Data de Julgamento: 16/12/2022)

A logica por tras de tal posicionamento ¢ a da cautela. Diante de uma alegacdo robusta de
impenhorabilidade, o risco de se cometer uma injustica irreparavel com a expropriacéo do lar
familiar ¢ muito maior do que o prejuizo (reversivel e meramente patrimonial) do credor em

aguardar o julgamento do recurso. Como bem decidiu esta Corte:

"Hd elementos indicativos de que a recorrente reside no local com seus filhos e, até que a
questdo controvertida seja definida por sentenca, ao menos por ora, a cautela impée o
sobrestamento do leildo.” (TJ-SP - Al: 2018715-61.2020.8.26.0000, Relator: Sandra
Galhardo Esteves, 12 Camara de Direito Privado, Data de Julgamento: 29/04/2020)

Na mesma esteira:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL -
DECISAO QUE REJEITOU IMPUGNACAO A PENHORA SOBRE IMOVEL DA PARTE
EXECUTADA - IRRESIGNACAO DO EXECUTADO - Dimensio do terreno ¢ insuficiente
para afastar impenhorabilidade - Elementos que apontam ser o imdvel penhorado bem de
familia e residéncia do executado - Inexisténcia de outros imoveis - Uso misto do imovel
(comercial e residencial) ndo desnatura ser bem de familia - Impenhorabilidade prevista na
Lei 8.009/90 demonstrada - RECURSO PROVIDO. (TJ-SP - Agravo de Instrumento:
01027598220248269061 Sdo Pedro, Relator: Monica Soares Machado, Data de Julgamento:
26/09/2024, 3° Turma Recursal Civel, Data de Publicacdo: 26/09/2024)

Portanto, tanto a melhor doutrina quanto a jurisprudéncia pacifica deste Tribunal convergem
para uma Unica conclusio: a ndo concessdo do efeito suspensivo resultara na consumagéo de

uma injustica que este recurso visa, precisamente, evitar. Requer-se, assim, a suspensio
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imediata de todos os atos expropriatorios, notadamente o leildo judicial, para que se possa

garantir a utilidade ¢ a eficacia do provimento final.

b) Da Impenhorabilidade do Bem de Familia — Imo6vel Indivisivel e a Forca Probatoria da

Certidio Oficial

O ponto nevralgico que impde a reforma da r. decisdo agravada ¢ a indivisibilidade fatica do
imével, um fato atestado ndo por uma das partes, mas por um agente do préprio Poder
Judiciario. A certiddo do Oficial de Justica, citada na decisdo, goza de fé publica e descreve a
residéncia do Agravante ¢ a pousada como "um unico prédio". Essa constatacio oficial, por si

s0, ja deveria ser suficiente para afastar qualquer presungio de divisibilidade.

Ignorar a descricdo fidedigna do Oficial de Justi¢a para manter a penhora ¢, com a devida vénia,
um contrassenso que viola a ldgica da protecdo ao bem de familia. A jurisprudéncia deste
Egrégio Tribunal de Justica de S&o Paulo reconhece a forga probatdria de tal documento, como
se v€ no julgado abaixo, que considerou a constata¢do do oficial como prova suficiente para a

comprovacao da situagdo do imovel:

Constatacgdo de oficial de justica que é suficiente para fins de comprovacdo de residéncia de
membros da familia, ausentes elementos em sentido contrdrio nos autos de origem. (TJ-SP -
Agravo de Instrumento: 23779365720248260000 Diadema, Relator: José Wagner de
Oliveira Melatto Peixoto, Data de Julgamento: 17/02/2025, 37 Camara de Direito Privado)

Como se ndo bastasse, a tese da indivisibilidade ¢ corroborada de forma categorica pelo Laudo
Técnico de Engenharia anexado aos autos (fls. 3028). O parecer do especialista, elaborado

apos vistoria no local, é conclusivo ao afirmar que existe:

"...uma unica edificacdo implantada sobre os dois imdveis matriculados, formando um

conjunto construtivo integrado e indivisivel quanto a sua utilizacio pratica."
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O engenheiro ainda destaca que "ndo foram identificados elementos construtivos que
caracterizem duas edificagdes independentes ou auténomas". Portanto, a decisdo agravada
ignorou ndo apenas a fé publica do meirinho, mas também a ciéncia da engenharia, que atesta

ser impossivel o desmembramento do bem sem descaracteriza-lo por completo.

A Lein® 8.009/90 visa proteger a moradia, e a jurisprudéncia pacificou o entendimento de que,
em se tratando de imovel de uso misto (residencial e comercial), a penhora sobre a parte

comercial s6 ¢ admitida se for possivel o desmembramento sem prejuizo da area residencial.

No presente caso, a indivisibilidade torna a protecéo legal um exercicio de "tudo ou nada". Ou
se protege a moradia, estendendo a impenhorabilidade a totalidade do bem, ou se permite que
a garantia constitucional seja esvaziada pela penhora de um bem cuja divisao € impossivel. A

segunda opgdo ¢ inadmissivel.

Este Tribunal tem reiteradamente decidido que a indivisibilidade contamina o bem por inteiro,

estendendo a prote¢do a toda a sua extensio:

"A impenhorabilidade de fracdo de imovel indivisivel contamina e se projeta sobre a
totalidade do bem. Uso misto que, neste caso, ndo permite a divisibilidade. Precedentes do
STJ e desta Corte. Penhora desconstituida.” (TJ-SP - AC: 10482012320218260114
Campinas, Relator: Ferreira da Cruz, Data de Julgamento: 12/09/2023, 28 Camara de

Direito Privado)

No mesmo sentido, ja se decidiu que a preponderancia do carater residencial, em um bem uno,

impde a aplicacdo da Lei n°® 8.009/90:

"Imovel de uso misto, composto por residéncia e comércio. Bem uno e indivisivel.
Indivisibilidade que faz preponderar o cardter residencial do imovel e incidir a protecdo legal

prevista na lei n° 8.009/90. Impenhorabilidade reconhecida."” (TJ-SP - Agravo de
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Instrumento: 2143839-49.2023.8.26.0000 Sdo Paulo, Relator: JAIRO BRAZIL, Data de
Julgamento: 27/11/2023, 15° Camara de Direito Privado)

Ainda, no mesmo sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. IMPENHORABILIDADE DE BEM DE FAMILIA. IMOVEL
DE USO MISTO. RECURSO PROVIDO. I. Caso em Exame 1 Agravo de instrumento
interposto contra decisdo que deferiu a penhora de direitos sobre imovel do executado,
alegadamente protegido pela impenhorabilidade de bem de familia. O imével é utilizado
como residéncia e pousada. I1. Questio em Discussdo 2. A questdo em discussdo consiste em
determinar se o imovel, utilizado tanto para fins residenciais quanto comerciais, pode ser
considerado bem de familia e, portanto, impenhordvel. III. Razoes de Decidir 3. A Lei
8.009/90 protege o imovel utilizado como residéncia do devedor ou de sua entidade familiar.
O imovel em questio é o unico bem declarado pelo executado e serve como moradia,
comprovada por contas de consumo. 4. A vocag¢do mista do imovel, residencial e comercial,
ndo afasta a impenhorabilidade, especialmente quando a divisdo do imovel é invidvel. A
exploragdo economica parcial ndo descaracteriza sua natureza residencial. IV. Dispositivo e
Tese 5. Recurso provido. Tese de julgamento: 1. Imovel de uso misto, residencial e comercial,
é protegido pela impenhorabilidade de bem de familia. 2. A protegdo legal ndo é afastada
pela exploragdo econémica parcial do imovel. Legislacio Citada: Lei n° 8.009/90.
Jurisprudéncia Citada: TJSP, Agravo de Instrumento 2371034-88.2024.8.26.0000, Rel.
Rémolo Russo, 34° Camara de Direito Privado, j. 28/01/2025. TJSP, Agravo de Instrumento
2143839-49.2023.8.26.0000, Rel. Jairo Brazil, 15° Camara de Direito Privado, j. 27/11/2023.
TJSP, Agravo de Instrumento 2010445-14.2021.8.26.0000, Rel. Roberto Mac Cracken, 22°
Camara de Direito Privado, j. 17/02/2021. (TJ-SP - Agravo de Instrumento:
20913558620258260000 Campos do Jorddo, Relator: Nuncio Theophilo Neto, Data de
Julgamento: 12/03/2026, 22° Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 12/03/2026)

Portanto, a decis@o agravada, ao ignorar a prova cabal da indivisibilidade — atestada tanto pelo
Oficial de Justigca quanto por laudo técnico — e o entendimento consolidado de que tal

caracteristica estende a protecdo a todo o imovel, viola diretamente o espirito da Lei n° 8.009/90
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e o direito fundamental a moradia. A reforma da decisdo para reconhecer a impenhorabilidade

total do bem ¢, assim, medida de rigor e de justiga.

¢) Da Necessidade de Producio de Prova Pericial

De forma subsidiaria, ¢ crucial destacar que a r. decisdo agravada e o parecer ministerial
afastaram a tese de indivisibilidade com base em uma andlise superficial, desconsiderando o
laudo técnico particular apresentado e, mais grave, indeferindo o pleito sem oportunizar a

producdo de prova técnica isenta e sob o crivo do contraditorio.

Se paira qualquer divida sobre a possibilidade fatica de desmembramento do bem, a solugéo
que melhor atende ao devido processo legal ndo é presumir em desfavor do direito fundamental

a moradia, mas sim determinar a produgdo de prova pericial.

Este proprio Tribunal, em caso analogo de cumprimento de sentenca por improbidade
administrativa envolvendo imoével de uso misto, ja decidiu pela necessidade de produgao de
prova para aferir a divisibilidade do bem, anulando a decis@o que havia mantido a penhora sem

uma analise aprofundada.

DIREITO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
RESSARCIMENTO AO ERARIO. IMPENHORABILIDADE DE BEM DE FAMILIA.
IMOVEL MISTO. RECURSO PROVIDO. I. Caso em exame. 1. Recurso interposto contra
decisdo que manteve a penhora de imovel no cumprimento de sentenca por ato de
improbidade administrativa, alegando impenhorabilidade do bem de familia. II. Questio
em Discussdo 2. Consiste em saber se existem provas suficientes nos autos para manter a
penhora de imovel indicado como bem de familia, especialmente quando o bem apresenta
uso misto com predomindncia de drea destinada a atividade comercial. Il1l. Razées de
Decidir 3. A Lei n° 8.009/1990 confere protegio de impenhorabilidade ao imovel
residencial, mas ndo se aplica a iméveis de uso misto com predominédncia comercial. 4. A
insuficiéncia de provas ficou caracterizada no fato de a prova emprestada ser antiga e,

portanto, inapta para caracterizar a atual situacdo de divisibilidade do bem. 1V.
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Dispositivo e Tese 5. Recurso provido para anular a decisdo agravada e oportunizar as
partes a producdo de prova sobre a divisibilidade e penhorabilidade do bem. Tese de
julgamento: 1. A impenhorabilidade do bem de familia ndo se aplica a iméveis de uso
misto com predomindncia comercial. 2. A produgdo complementar de prova é necessdria
para esclarecer a divisibilidade do imdével, sob pena de lesar o direito fundamental a
moradia do nucleo familiar. Legislacdo: Lei n° 8.009/1990, art. 1°. Jurisprudéncia STJ:
AgRg no AREsp n. 531.614/SP, Rel. Min. Raul Araujo, Quarta Turma, j. 07/06/16. REsp
n. 1.178.469/SP, Rel. Min. Massami Uyeda, Terceira Turma, j. 18/11/10. TISP: AC
1001779-56.2023.8.26.0619, Rel. Kleber Leyser de Aquino, 3“ Camara de Direito Publico,
J- 19/11/24. AI 2134468-90.2025.8.26.0000, Rel. Francisco Giaquinto, 13 Cimara de
Direito Privado, j. 18/06/25.(TJ-SP - Agravo de Instrumento: 23874336120258260000
Tatui, Relator: Joel Birello Mandelli, Data de Julgamento: 16/03/2026, 6° Cimara de
Direito Publico, Data de Publicacgdo: 16/03/2026)

Assim, caso esta Colenda Camara nao reconheca de plano a impenhorabilidade, a anula¢do da
decisdo para determinar a realizagdo de pericia técnica judicial é a medida que garante a correta
aplicagdo do direito, evitando uma decisdo baseada em presungdes e assegurando que a questio

da divisibilidade seja resolvida de forma técnica e definitiva.

IV. DOS PEDIDOS

Ante o exposto, o Agravante requer:

a) O recebimento e o processamento do presente Agravo de Instrumento;

b) A concessdo liminar da tutela antecipada recursal (efeito suspensivo ativo), nos termos
dos artigos 300, 995, paragrafo unico, e 1.019, I, do CPC, para o fim de reformar
provisoriamente a decisio agravada e determinar, de imediato, o levantamento da
penhora que recai sobre o imével e, por consequéncia, o cancelamento de todos os atos

expropriatdrios, incluindo o leildo judicial;

Este documento é cdpia do original, assinado digitalmente por THIAGO MARCELUS RUIZ e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 20/07/2026 as 15:13 , sob o nimero 21816373920268260000.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tisp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2181637-39.2026.8.26.0000 e cédigo y6VLm3jY.
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¢) Ao final, seja dado total provimento ao presente recurso para reformar integralmente a r.
decisiio agravada, reconhecendo a impenhorabilidade do imdvel (matriculas n°® 18.173 e
18.174), por se tratar de bem de familia indivisivel, com o consequente levantamento da

penhora;

d) Subsidiariamente, caso ndo seja este o entendimento, que o recurso seja provido para anular
a decisdo e determinar a suspensdo dos atos executivos até a realizagdo de prova pericial

técnica que ateste a indivisibilidade do bem.

Nestes termos, Pede deferimento.

Olimpia, 17 de julho de 2026.

THIAGO MARCELUS RUIZ

OAB/SP n* 437.207

fls. 3077
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@ bradesco

Numero de controle: 256064195575706100

Numero do banco/Agéncia: 237/379

Canal de pagamento: Mobile Banking

Data do pagamento: 20/07/2026 Horéario: 08:50:33

Comprovante de pagamento
DARE-SP/GNRE - SEFAZ/SP

Numero de controle do DARE: 260590154451621
Valor: R$ 576,30
Cédigo de barras:
85820000005-8 76300185112-0 60590154451-4 62120260724-1
Autenticagao:
8953982

Comprovante de pagamento emitido de acordo com a Portaria CAT- 126, de 16/09/2011, e autorizado pelo Processo n® SF-
13836-561535/1999.

Via do contribuinte

Autenticacao

yHLxbnDQ CjA3wjkp LhilYpr9 KmyMXXwm D7tscZ8l 3IZw#ixG  2dxofwDU  cre4Kbks
VdiaDGJc  ACh4cCk5 @6@deHJh W7m?5xM6 A38cSQSj NFpbBy4X  Lolskgvg peahkByu
TAgYAERY  Ks2lQWIf Xx54Sijtr EM2EPxSU  Tpm@oNCJ TT2NLQel 56020152 80419800

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por THIAGO MARCELUS RUIZ e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 20/07/2026 as 15:13 , sob 0 nimero 21816373920268260000.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2181637-39.2026.8.26.0000 e codigo gQRAKEIN.
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AL DE JUSTI

Classe — Assunto

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO DE JUNTADA AUTOMATICA

Agravo de Instrumento - Dano Ao Erario
Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo

2181637-39.2026.8.26.0000
Josias Silva de Andrade

Junta-se a estes autos a peti¢do protocolada que segue.

Sao Paulo, 21 de julho de 2026.

||
Processo n®:
Agravante
Agravado:
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ADVOCACIA Manoel Patricio Padilha Ruiz - in memaorian
/\ /\ THIAGO MARCELUS RUIZ
ADVOGADO
— 0.A.B. (SP) 437.207

EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) DOUTOR (A) DESEMBARGADOR (A)
PRESIDENTE DO E. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO.

Ref.: Processo n.° 2181637-39.2026.8.26.0000

“Agravo de Instrumento”.-

JOSIAS SILVA DE ANDRADE, por seu
advogado que esta subscreve, nos autos do AGRAVO DE INS-
TRUMENTO, cujo processo tem o seu tramite perante este F.
Tri6una[e C Cdmara, respeitosamente vem a presenga de VOSSA
EXCELENCIA, para informar que este humilde operador do direi-
to acabou anexando tdo-somente o comprovante de pagamento da
respectiva guia no momento da distribuig¢do do presente agra-

vo, e por um lapso (erro) este acabou esquecendo de anexar a
guia da Dare, o que faz nesta peticgéo.

Outrossim, cumpridas as formalidades, requer o pros-
seguimento do presente agravo, tudo apos observadas as cautelas de praxe.

Termos em que, Jjunta esta aos autos, com

O0s respeitos merecidos ao (a) “I. MAGISTRADO (A)",

P. E. Deferimento.

pe Estdncia Turistica de Olimpia-SP., para o

E. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, em 21 julho de
2.026.

- Assinatura Digital -

THIAGO MARCELUS RUIZ

advogado / O.A.B. (SP) 437.207

[ Rua Siria, n.° 921 - Centro - Olimpia-SP.- CEP. 15.400.117 Tel./Cel.: (0xx17) 3281-8308 — 99748-3430 |
1

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por THIAGO MARCELUS RUIZ e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 21/07/2026 as 12:26 , sob o numero WPRO26010874670.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2181637-39.2026.8.26.0000 e codigo 14B202sD.

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por ANA MARIA NEVES BORGES. Para acessar 0s autos processuais, acesse o site https://esaj.tisp.jus.br/esaj, informe o processo

0006555-95.2003.8.26.0400 e o cédigo SuuPmcvT.
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85820000005-8 76300185112-0 60590154451-4 62120260724-1

Evite Fraudes! Antes de finalizar o pagamento no seu banco verifique os dados do beneficiario!

Governo do Estado de S&o Paulo
Secretaria da Fazenda e Planejamento
Documento de Arrecadagéo de Receitas Estaduais

DARE-SP

Documento Principal

01 - Nome / Razé&o Social 07 - Data de Vencimento

Josiassilva de Andrade

24/07/2026

02 - Endereco 08 - Valor Total

RUA MANOEL CUNHA 479 Olimpia SP R$ 576 30
b

03 - CNPJ Base / CPF 04 - Telefone 05 - Quantidade de Documentos Detalhe [ 09 - Numero do DARE

075.108.638-05 (17)99664-8195 1

260590154451621

06 - Observagdes

Emissdo: 19/07/2026

|Via do Banco

10 - Autenticagcdo Mecanica

01 - Codigo de Receita — Descrigao 02 - Codigo do Servigo — 19 - Qtde
DARE-SP inx oS-
Governo do Estado de S&o Paulo S| Descri¢do Servicos: 1
— Secretaria da Fazenda e N iudiciaria — petica R ~
§ Planejamento Documento 234-3 i(rtjgtsr(:rs"ert]e::a judiciaria — peticéo de agravo de TJ - 1123401 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
[— Detalhe
©
QL = 15 - Nome do Contribuinte 03 - Data de Vencimento 06 - 09 - Valor da Receita 12-
g' — 24/07/2026
o e Cnpj ou Cpf
— : . 04 - Cnpj ou Cp
9 E==== |Josiassilva de Andrade
R = 075.108.638-05 R$ 576,30
—
S 16 - Enderego 05 - 07 - Referéncia 10 - Juros de Mora 13-
(=1 — RUA MANOEL CUNHA 479 Olimpia SP
S ——
E—— R$ 0,00
18 - N° do Documento 17 - Observagdes 08 - 11 - Multa de Mora ou 14 - Valor Total
Detalhe Proc. Origem ©006555-95.2003.8.26.0400 - Foro De Olimpia Multa Por Infragao
260590154451621-0001
Emissao: 19/07/2026 R$ 0,00 R$ 576,30

85820000005-8 76300185112-0 60590154451-4 62120260724-1

Governo do Estado de S&o Paulo
Secretaria da Fazenda e Planejamento
Documento de Arrecadagéo de Receitas Estaduais

DARE-SP

Documento Principal

01 - Nome / Razé&o Social 07 - Data de Vencimento

Josiassilva de Andrade 24/07/2026

02 - Endereco 08 - Valor Total

RUA MANOEL CUNHA 479 Olimpia SP R$ 576 30
b

03 - CNPJ Base / CPF 04 - Telefone 05 - Quantidade de Documentos Detalhe 09 - Numero do DARE

075.108.638-05 (17)99664-8195 1

260590154451621

06 - Observagdes

Emissao: 19/07/2026

10 - Autenticagcdo Mecanica

|Via do Contribuinte

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por THIAGO MARCELUS RUIZ e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 21/07/2026 as 12:26 , sob o nimero WPR0O26010874670.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2181637-39.2026.8.26.0000 e codigo utuRv3dK.
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

SJ 1.2.5.2 - Serv. de Entrada e Distrib. de Feitos Originarios de
Dir. Publico

Praga da Sé s/n° - 1° andar, sala 109 - Palacio da Justica - Tel: (11)
4802-9017 - Sé - CEP: 01018-010 - S&o Paulo/SP

TERMO DE DISTRIBUICAO COM CONCLUSAO

Processo n°: 2181637-39.2026.8.26.0000

Classe — Assunto: Agravo de Instrumento - Dano Ao Erario
Agravante: Josias Silva de Andrade

Agravado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Relator(a): PAULO CICERO AUGUSTO PEREIRA
Orggo Julgador: 3% Camara de Direito Publico

Agravo de Instrumento n° 2181637-39.2026.8.26.0000 .
Entrado em: 20/07/2026

Tipo da Distribui¢do: Prevencio ao Orgﬁo

Prevengdo: 1000548-79.2017.8.26.0400

Impedimento: Magistrados impedidos N&o informado

O presente processo foi distribuido nesta data, por processamento eletronico, conforme
descrito abaixo:

RELATOR: Des. Paulo Cicero Augusto Pereira em substituicio ao magistrado(a) De-

sembargador Encinas Manfré
ORGAO JULGADOR: 3* CAMARA DE DIREITO PUBLICO

Sdo Paulo, 21/07/2026 16:32:36.

Cinthia Ponchio Antunes
Supervisor(a) do Servigo

CONCLUSAO
Faco estes autos conclusos ao Des. PAULO CICERO AUGUSTO PE-
REIRA.

Sao Paulo, 21 de julho de 2026.

Cinthia Ponchio Antunes
Supervisor(a) do Servico

fls. 16

fls. 3082

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2181637-39.2026.8.26.0000 e cddigo EycDDh7E.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por Patricia de Fatima Alves Ferreira, liberado nos autos em 21/07/2026 as 16:57 .
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DE FEVEREIRC DE 1874

PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Agravo de Instrumento Processo n°® 2181637-39.2026.8.26.0000
Relator(a): PAULO CICERO AUGUSTO PEREIRA

Orgao Julgador: 3* Camara de Direito Publico

COMARCA: Olimpia

Agravante: Josias Silva de Andrade

Agravado: Ministério Publico do Estado de Siao Paulo

Interessados: Mario Lucio Lucatelli, Josias Silva de Andrade Olimpia Me, Josias
Silva de Andrade, Maria do Amparo Rodrigues dos Santos de Andrade, Adaline
Rodrigues de Andrade Sena, Taise Rodrigues dos Santos de Andrade e Municipio
de Severinia

Vistos.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por Josias
Silva de Andrade em face de decisdo proferida as fls. 3.055/3.058 do Cumprimento
de Sentenca de Improbidade Administrativa n° 0006555-95.2003.8.26.0400/01 que

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2181637-39.2026.8.26.0000 e codigo WWf2J76y.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por Paulo Cicero Augusto Pereira, liberado nos autos em 22/07/2026 as 13:25 .

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por ANA MARIA NEVES BORGES. Para acessar 0s autos processuais, acesse o site https://esaj.tisp.jus.br/esaj, informe o processo
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PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

indeferiu o pedido de suspensdo de alienago judicial de imovel — entendendo por nio

se tratar de bem de familia, ja que ali funciona uma pousada.

Irresignado, interpés o presente agravo aduzindo a
caracteristica de bem de familia ja que, além de morar no imével, seria impossivel sua
divisdo para alienag@o apenas da parte comercial. Ante a iminéncia do leildo, pugna pela
concessdo de efeito suspensivo e, ao fim, pela reforma da decisao.

Recurso tempestivo e devidamente preparado.

Sucinto, é o Relatorio.

Fundamento e Decido.

O efeito suspensivo deve ser concedido.

Explico!

Inicialmente, de consignag@o que, por se tratar de tutela
provisdria de urgéncia, a questdo deve ser restringida aos requisitos legais de sua
concessdo, sob pena de julgamento do mérito recursal, o qual serd debatido com

seguranga juridica pelo colegiado apos a vinda da contraminuta.

Acerca da tematica em voga, ensina Fredie Didier Jr:

(...) a tutela proviséria incidental é aquela requerida dentro do

processo em que se pede ou ja se pediu a tutela definitiva, no

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2181637-39.2026.8.26.0000 e codigo WWf2J76y.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por Paulo Cicero Augusto Pereira, liberado nos autos em 22/07/2026 as 13:25 .

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por ANA MARIA NEVES BORGES. Para acessar 0s autos processuais, acesse o site https://esaj.tisp.jus.br/esaj, informe o processo
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PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

intuito de adiantar seus efeitos (satisfacio ou acautelamento),
independentemente do pagamento das custas (art. 295, CPC). E
requerimento contemporineo ou posterior a formulagio do
pedido de tutela definitiva e, no seu curso, pede a tutela provisoria
(DIDIER JR., Fredie. Curso de Direito Processual Civil: Teoria da
Prova, Direito Probatorio, Decisdo Precedente, Coisa Julgada e Tutela
Provisoria. 10* ed. Salvador, Ed. Jus Podivm, 2015. P. 571). —
(Negritei)

Nesta esteira, temos que para a antecipacdo da tutela
provisoria de urgéncia, € mister a verificagdo dos pressupostos necessarios, quais sejam:
(i) elementos de informag@o que evidenciam a probabilidade do direito alegado e (ii) o
perigo de dano ou risco ao resultado util do processo, caso a prestagdo jurisdicional
pretendida ndo venha no tempo necessario para assegurar o exercicio do direito
reivindicado, nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil de 2015, conforme

segue in verbis:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e do perigo

de dano ou o risco ao resultado util do processo.

§1°. Para a concessio da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme
o0 caso, exigir cauciio real ou fidejusséria idonea para ressarcir os
danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a cauciio ser
dispensada se a parte economicamente hipossuficiente nio puder

oferecé-la.

§2°. A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou

apos justificaciio prévia.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2181637-39.2026.8.26.0000 e codigo WWf2J76y.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por Paulo Cicero Augusto Pereira, liberado nos autos em 22/07/2026 as 13:25 .
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§3°. A tutela de urgéncia de natureza antecipada nio sera
concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos

da decisdo. — (Negritei)

Com efeito, o risco ao resultado util do processo ou
periculum in mora equivale a uma urgéncia que exija alguma providéncia visando
justamente evitar danos graves, de dificil reparacdo, ou possivel inutilidade do
provimento jurisdicional requerido, na hipdtese de se aguardar o deslinde do feito

originario.

Em relagdo a este ponto, reputo que o alegado periculum

in mora esta presente.

Isso porque, caso néo concedido, a agravante estard sujeita

a alienag@o de seu imdvel.

Em relagio a probabilidade do direito, em que pese

vislumbrar a necessidade de dilacdo probatoria, vejo que realmente esta presente.

Justifico!

A protecdo constitucional ao bem de familia encontra seu
alicerce no principio da dignidade da pessoa humana e no direito social a moradia —
ambos expressamente previstos pela CF. Ao resguardar o imdvel residencial da entidade
familiar contra a alienagdo para a satisfagdo de dividas de natureza civil, comercial,
fiscal ou previdenciaria, o ordenamento juridico visa assegurar o minimo existencial.

Essa salvaguarda reconhece que a privagdo do lar transcende o mero prejuizo

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2181637-39.2026.8.26.0000 e codigo WWf2J76y.
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patrimonial, atingindo diretamente a estabilidade fisica, psicoldgica e social

indispensavel para o desenvolvimento saudavel e digno do individuo.

Ademais, essa garantia atua como a materializacdo do
mandamento constitucional que erige a familia como base da sociedade, assegurando-
lhe especial prote¢do do Estado, nos exatos termos do artigo 226 da Constituicdo
Federal. A impenhorabilidade do bem de familia ndo se destina primariamente a
proteger o devedor, mas sim a blindar o nicleo familiar contra o desamparo decorrente

da ruina econémica.

Dessa forma, na ponderagdo de interesses, o sistema
juridico prioriza a preservagdo do teto e da coesdo da entidade familiar, garantindo que
a satisfacdo de um crédito ndo se sobreponha a preservagdo de um ambiente seguro e

para a familia.

Em que pese a reconhecida fraude no registro do imovel,
vejo que o proprio oficial de justiga, ao diligenciar no r. imovel, assim certificou (fls.

2.898 — origem):

Nos terrenos acima descritos, objetos desta avaliacio, situado na
Av. Manoel Cunha, n° 479(denominacio atual da via), encontra-

se edificada uma construcio abrangendo os dois terrenos,

tornando a construcio em um unico prédio, no qual encontra-se

estabelecida uma pousada, denominada '"Pousada Oasis",
possuindo dois pavimentos (térreo e andar de cima),com treze

apartamentos, estando incluida a residéncia do executado, uma

area de recep¢iio, uma area para alimentacio, uma cozinha, uma

area de servico e uma area para estacionamento de veiculos
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(descoberta), aparentemente em regular estado de conservagio

(fotos em anexo). — (Negritei, grifo meu)

Manifestagdo que, como evidenciado pelo agravante, goza

de fé publica.

Assim, vislumbro a necessidade de produgdo de prova
pericial para avaliar a possibilidade da divisio do imdvel para alienacdo da parte que

ndo constitua bem de familia.

E, iminente a realizacdo da alienagdo judicial, vejo que ha
perigo de esvaziamento do objeto recursal e de rigor que se conceda efeito suspensivo

até a resolugdo do deslinde.

Nesse sentido, ndo ha perigo de irreversibilidade da
antecipagdo da tutela recursal — em vista do relativo baixo valor em relagdo ao
patrimonio publico e a possibilidade de pronta execucdo caso improvido o recurso,

posto que o imovel ja se encontra protegido pelo instituto da penhora.

Ressalto, nio obstante, que com a vinda da
contraminuta todas as questdes versadas serdo resolvidas pela Turma do

Colegiado, com a devida seguranca juridica.

Por todo o exposto, DEFIRO o processamento do recurso
e, com arrimo no inciso I, do art. 1.019, do Cddigo de Processo Civil, DEFIRO O
EFEITO SUSPENSIVO EM PARTE ao recurso, ou seja, ante o ja realizado e gasto a

alienagdo judicial, que tal procedimento se dé, suspendendo-se emissdo de carta de
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arrematacdo, até decisdo final deste recurso, cientificando-se de tal, eventuais

interessados na aquisig@o.

Comunique-se o juiz a quo (CPC: art. 1.019, inc. I),

dispensadas informacées.
Nos termos do inciso II, do art. 1.019, do CPC, intime-se
a parte contraria para apresentar contraminuta, no prazo legal, sendo-lhe facultado

juntar a documentagio que entender necessaria ao julgamento do recurso.

Apo0s, abra-se vista dos autos ao Exm° Procurador de

Justi¢a para, se o caso, se manifestar nos autos.

Escoados os prazos assinalados, com certidio da

serventia, se o caso, tornem conclusos para decisio.

Int.

Séo Paulo, 22 de julho de 2026.

PAULO CICERO AUGUSTO PEREIRA
Relator
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